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Kulcsuzenet

Javaslatokat tesziink egy olyan Nemzeti Eplletfeljitasi Terv tar-
talmi elemeire, amely megfeleléen szolgalhatja Magyarorszag
2030-as, leend6 2040-es és 2050-es klimacéljainak az elérését, az
energiafiggdség és az energiaszegénység elleni kiizdelmet és a
magyar gazdasag fejlesztését. Ez magaban foglal egy atfogé be-
ruhazasi programot, a fosszilis kazdnok kivezetését, a fogyasztoi
szemlélet formalasat, illetve kitér az épuletek beépitett karbontar-
talmanak cs6kkentésére is.







Az épuletek energiahatékonysagarol szold
uniés EPBD iranyelv _szerint a tagallamok-
nak 2025. december 3l1-ig kellett elkészite-
niik Nemzeti Epuletfeldjitasi Tervik (NET)

tervezetét. Ennek tartalmaznia kell az épule-

tallomany részletes bemutatasat; a 2030-ra,
2040-re és 2050-re vonatkozd nemzeti célo-
kat és Utitervet; a tervezett intézkedéseket; a
beruhazasi igényt és annak tervezett finan-
szirozasat. A tervezetet az Eurdpai Bizottsag 6
hénapon belul értékeli, és az ajanlasok alap-
janidén év végeig kell elkészulnie a végleges
NET-nek.

Magyarorszagon — a tagallamok tdbbségéhez
hasonléan — az elékészités jelentds késésben
van: e sorok irasakor még a tervezet szbvege-
zése sem zarult le az illetékes tarcanal, és a
nyilvanossag bevonasa a dokumentum készi-
tésébe sem tortént még meg. igy, bar a NET
tervezetének elemzését szintén terveztik a
jelen vizsgalat részeként, erre csak egy ké-
s6bbi anyagunkban lesz majd lehetéségunk.
Helyette az aldbbiakban sajat javaslatokat
teszink egy olyan NET tartalmi elemeire,
amely megfeleléen szolgdlhatja Magyar-
orszag 2030-as, leendé 2040-es és 2050-es

klimacéljainak az elérését, az energiafliiggé-

ség és az energiaszegénység elleni klzdel-
met és a magyar gazdasag fejlesztését.

A magyar épuletallomany energiahatékony-
sag szempontjabdl elavult jellege kozismert,
korabbi
mi is tébbszér foglalkozunk mar az agazat-
tal. Amint akkor is kiemeltuk, fontos, hogy a
NET készitése ne csak egy kotelezéen kipi-

szakpolitikai javaslataink korében

palandé gyakorlat legyen, hanem valéban
egy alapos és megfontolt tervezésre kerul-
jon sor, konkrétan végrajtando lépésekkel,
a kapcsolédé szabalyozas és stratégidk hoz-
zaigazitasaval. A készilé NET-be atemelni
javasolt, legfontosabb pontok ezen korabbi
anyagainkbdl (amelyek teljes valtozatukban
itt, itt és itt érhetéek el):

m Az Uj épitésu épulletek nem oldjak meg
a problémat, a még megmenthetd épule-
tek keruljenek feldjitasra fenntarthatd és
kérnyezetbarat alapanyagok és eljarasok
hasznalatavall Meg kell célozni az épuletek
feldjitasi aranyanak évi 3,1%-ra emelését a
lakossagnal (évi b6 140.000 lakas és csaladi
haz), valamint 3%-ra emelését a szolgaltatd


https://energy.ec.europa.eu/topics/energy-efficiency/energy-performance-buildings/national-building-renovation-plans_en
https://energy.ec.europa.eu/topics/energy-efficiency/energy-performance-buildings/national-building-renovation-plans_en
https://www.greenpolicycenter.com/wp-content/uploads/2024/04/GPC-2024_Epuletszektor-javaslatok_END.pdf
https://www.greenpolicycenter.com/wp-content/uploads/2024/03/GPC-A-legrosszabb-energiahatekonysagu-epuletek-fenntarthatobba-tetele.pdf
https://www.greenpolicycenter.com/wp-content/uploads/2024/04/GPC-2024_Unios-es-hazai-forrasok-klimacelu-felhasznalasa_END.pdf

épuleteknél a jelenlegi, valamivel 1% alatti
szintekrél, mélyfeldjitdsokkal, beleértve az
e szempontbdl menthetetlennek mindsu-
|6 ingatlanok pusztan energetikai inditta-
tasu (de az alacsony jovedelmU csoportok
életszinvonala szempontjabdl jelentds ha-
szonnal jarod) cseréjét.

= Allami tdmogatas nélkul esélytelen el-
érni a kell6 feldjitasi ratat, hosszu tavu ta-
mogatasi programokat kell inditani! Meg
kell hirdetni egy hosszu tavu, 2050-ig ki-
tekinté épuletenergetikai  programot,
mélyfelljitdsokat célozva. Ennek maddjara
nézve, a legmagasabb jovedelmU lakossa-
gi csoportok és vallalatok esetén kamat-
tamogatott hitel, a szélesen értelmezett
kozéposztaly esetén vissza nem téritendd
(VNT) tamogatas és kamattdmogatott hi-
tel kombinacidja, mig a legalacsonyabb
jovedelmU lakossagi csoportok és kozin-
tézmeények esetén a (kozel) 100%-o0s VNT
tamogatas tlnik a legalkalmasabb eszkdz-
nek, raszorultsag fuggvényében ingyenes
tanacsadassal kiegészitve. A kombinalt
konstrukcié esetén a VNT tamogatasi in-
tenzitdsa 30-40% kozott valtozhat, a vallalt
energiahatékonysag-javitas és kibocsa-
tas-csokkentés fuggvényében — a 30%-0s
intenzitashoz legalabb 30%-os energia-
megtakaritast, a 40%-os értékhez a ,kdzel
Nnulla energiaigényul épulet”, 2030-to6l a , ki-
bocsatasmentes épulet” kategdria eléré-
sét kell vallalni és teljesiteni. A most ,csak”
30%-0s energiamegtakaritast vallalok sza-
mara elérhetéen kell hagyni a tdmogatast,
hogy egy vagy tobb késébbi feldjitasi lé-
péssel elérjék a ,kdzel nulla energiaigényu
épulet”, majd a ,kibocsatasmentes épulet”
szintjét. A hitelképességhez allami hitel-
garancia-alap felallitdsa is szUkséges lehet
az alsd kozéposztaly esetén. A kamatta-
mogatott hitelek alternativaja az allamilag
felt6késitett ESCO vallalatokon keresztuli
finanszirozas lehet. A kdltségek csdkken-

tése érdekében javasolt a zold feldjitasok
épitéanyagai és munkadijai esetén a ked-
vezményes AFA kulcs alkalmazasa.

m A feldjitdsok soran a legrosszabb energia-
hatékonysagu épuletek korére érdemes
fokuszalni, ahol a legnagyobb az UHG- és
energiamegtakaritasi potencial, illetve a
szocialis szempontd haszon. Becslése-
ink szerint a magyar lakéépulet-allomany
44%-a tartozik a legrosszabb energiaha-
tékonysagu ingatlanok kérébe, amelyek
90%-a csaladi haz (pl. Kddar-kockak). Egy
esetleges palydzati eljaras esetén pedig,
ahhoz, hogy ez a legrosszabb épuletek-
ben élék szamara is kelléen eredmeényes
lehessen, |épéseket kell tenni arra nézve,
hogy a komplex adminisztracio, a digitalis
készségek hianya (pl. idések esetén) ne je-
lenthessenek kikerulhetetlen akadalyt, va-
lamint, hogy minden potencialis érintett
idében értesuljon a palyazati lehetéségek-
rél. Ehhez nagyfoku proaktivitas kell, olyan
szereplSk bevonasaval, akik a helyiek bizal-
mat élvezik.

m A feldjitasi program koltségigényét még
2024-ben ugy becsultuk, hogy csak a visz-
sza nem téritenddé tamogatasok nagy-
sagrendje évi 650-750 milliard Ft forrast
igényel majd (a kormanyzat altal mar
betervezetteken felll), és hasonld nagy-
sagrendl az ezen feluli, 6nrészbdl vagy
kamattamogatott hitelbél rendezendé for-
rasrész. Ez atamogatasi igény nagy 6sszeg,
viszont megvan ra a fedezet az EU ETS és
ETS2 kvotabevételek, a Szocialis Klimaalap,
Modernizacios Alap, Magyarorszag zold
kdtvényei stb. révén. Szintén emlitendo-
ek az Energiahatékonysagi Kotelezettséqgi
Rendszer altal kivaltott beruhazasok.

» Ahhoz, hogy kihasznalhassuk az e be-
ruhazasi programban rejlé massziv gaz-
dasagfejlesztési potencialt, meg kell te-
remteni az épulet-dllomany tdmeges
feldjitdasahoz szukséges anyagok, beren-



dezések hazai gyartokapacitasat, tervezdi
és kivitelezdi szakember-bazisat!

m Az Uj épitésl hazak energiahatékonysagi
kovetelményeiben mielébb be kell vezetni
az Uj, szigorubb EU standardokat! Uj gaz-
csatlakozast pedig ne lehessen mar kiépi-
teni.

m Mindehhez szUkséges egy, a fosszilis
tlzelbéanyagok Kkivezetését &sztonzd ar-
kornyezet is. Az ehhez kapcsolodo javas-
latainkat a jelen sorozat Il., ETS2-rél sz6lo
tanulmanyaban aktualizaltuk az unios
ETS2 rendszer és a magyar energiadr-
szabdlyozds kérdéseinek vizsgdalataval és
kifejezetten az energiaszegénység terje-
désének megakaddlyozdsat célzo dj ja-
vaslatokkal.

m Tajékoztatassal és szabdlyozassal be-
folyasolni kell az energiahatékonysaggal
kapcsolatos fogyasztoéi, beruhazdi viselke-
dést! Erételjes szabalyozdi dsztonzékkel el
kell érni, hogy az Uzlethelyiségek, irodaha-
zak és allami-6nkormanyzati intézmeények
(kivéve kérhaz, szocialis intézmény, bolcsé-
de, 6voda) futését 21°C-nal magasabbra,
nyari hutését 26°C-nal alacsonyabbra ven-
ni a termosztaton vagy atlagértékben ne
szabadjon, nyitott fagyasztokat, hitdket
pedig ne lehessen hasznalni. Ugyanak-

kor alapos tajékoztatast kell biztositani az
épuletenergetikai feldjitasi lehetéségekrol
€s 0sztondzni kell az azokra vonatkozo az
egyablakos Ugyintézés lehetbségét.

= A még meglévé gazkazanok emisszidja-
nak csokkentését segitené a foldgaz-hals-
zatba térténé biogaz-bekeverés.

m A fosszilis tUzelésU kazanok kivezetésére
iranyulo eréfeszitések kdzben —amelyek az
EPBD iranyelv szerint mar 2040-s idéhori-
zonton aktualisak, tehat egyes esetekben
meg fogjak elézni a kulsé héburok korsze-
rdsitését - nem lehet megfeledkezni az
épulet energiahatékonysaganak javitasa-
rél sem, ami egy 2050-ig zarandé folyamat.
A fosszilis kazanok 2040-ig torténd kive-
zetése érdekében nydjtott tamogatasok,
hitelek esetén feltételul kell szabni, hogy
lehetSleg azonnal - de legkésébb 2050-ig
-, €gy vagy tobb kovetkezd |épésben meg-
torténjen a szigetelés és nyilaszarocsere is
(indokolt esetben tovabbi tamogatassal ki-
sérve). Viszont ahol a dekarbonizacio 2040-
ig mas modon nem tud megtorténni a
feldjitasok lassu Uteme miatt, ott id6lege-
sen a tuzelbanyag-valtas is alkalmazhatd
(h&szivattyu, biogaz, pellet stb.) a fosszilis
tlzeléanyagokra vald visszatérés kizarasa
és a késbbbi tovabblépés kikdtése mellett.

Ha el6szor dekarbonizaljuk egy épulet fUtési rendszerét és csak késébb torténik meg a szi-
getelés és nyilaszardcsere, az tulméretezett fltési rendszert eredményez. Ez nem a legked-
vezébb megoldas, viszont erés 2040-es szabalyozoi ambicio esetén, illetve a tobblépéses fel-
Ujitasok varhatéan magas aranya miatt szép szammal lesznek ilyen példak (ahogy mar ma is
vannak). Ez részben abbdl is taplalkozhat, hogy a régi kazanok élettartama lejar, és 2030 utan
mar nem lenne célszer( Uj fosszilis kazanokat beépiteni.




Az idei elemzésink alapjan néhany tovabbi aspektusra is szeretnénk felhivni a

figyelmet:

Az épuletfelyjitasi program, bar mind azon-
nal, mind hosszu tavon jelentés UHG csokke-
nést okoz az épuletszektorban, a beruhaza-
sok elvégzésekor egyuttal az UHG kibocsatas
emelkedésével jar az iparban és a szallitma-
nyozasban - hiszen a szigetel6éanyagokat,
nyilaszarokat, az Uj fdtés elemeit el6 kell alli-
tani, el kell juttatni a helyszinre és a Kkivitelezés
soran fel kell hasznalni (beépitett karbon).
A LEAP modell kalkulal ezzel a meglepben
jelentés visszacsapd hatassal: 2030-ban az
ipar-épitéipar kibocsatasai 1037 ktCO2e-vel,
a kozlekedésé 113 ktCO2e-vel magasabbnak
adédnak a 3%-os feldjitasi rata, mint az 1%-
os feldjitasi rata esetén, minden mas para-

métert valtozatlanul hagyva. Ezt figyelembe
is vettUk azt a jovobeli célértékek eléréséhez
szUkséges palya meghatarozasanal (Target
2040 forgatokonyv - bévebb informacioé a je-
len sorozat I., 2040-es klimacélrdl szélé tanul-
manyaban érhetd el), és még igy is megéri a
programot elvégezni. Azonban ezt a novek-
meényt célszerl lehet fékezni is, hogy minél
kevesebb UHG kibocsatas-csdkkentési fela-
datot eredményezzen mas szektorokban. Ez
megtehetd tobbek kozdtt természetes (pl.
kender-bazisu) szigeteléanyagok alkalmaza-
saval - még ha az egy kisebb tétel is az UHG
ndévekmeényen beldl.

Bar ez a témakdr némileg meghaladja a NET hatalyat, a fenti logikat a felGjitasok mellett az Gj

épitésekre, meglévé éplletek bévitésére is kiterjesztve, dltalanossagban is javasoljuk a:
- természetes (pl. kender, szalma, fa, micélium alapuak stb.),

= innovativ alacsony kibocsatasu gyartasi technolégiakkal készlilt,

= Ujrahasznositott

épitéanyagok elterjesztését az épuletek beépitett karbontartalmanak csdkkentése érdekeé-
ben, mint az épitéanyagok magas tlzeléanyag- és folyamat-eredet(i UHG kibocsatasa megfé-
kezésének egy eszkoze. (E témara a késébbiekben egy kulén anyagban is visszatérunk majd.)

Minthogy a lakossag egyre csokken és a lakasallomany 12,5%-a mar ma is lakatlan, az dj épi-
tések szamanak osztonzése végsd soron csak a lakatlan épuletek szamanak ndvekedéséhez
vezet. Bar fontos az ingatlanallomany teruleti megoszlasanak a mai realitdsokhoz igazitasa is,
az Uj épitések 6sztonzése helyett egyre inkabb a meglévé éplletek felljitasara és haszna-
latban tartasara érdemes helyezni a hangsulyt. Ezzel a beépitett karbon mértékének csok-
kentése mellett az anyaghasznalatot és a felszin mesterséges boritasat is kézben tartanank.

Egy masik jelentés téma a fosszilis kazanok
kivaltasanak folyamata. Amint a jelen sorozat
I, ETS2-rél sz6l6 tanulmanyaban kifejtjuk, a
fosszilis tUzel6anyagokra helyezett arnyomas
(még ha a rezsicsokkentéssel kombinaltan

is) nélkul ezek hasznalata aligha fog teljesen
visszaszorulni. Az arjelzésre adott fogyasztoi
reakcio részben a mar meglévé fltési modok
kdzotti valtoztatast jelent —amelyik haztartas-
ban tébbféle rendszer is van parhuzamosan -,



részben pedig a fUtési rendszer cseréjét vagy
energiahatékonysagi beruhazasokat - ku-
[6ndsen, ha tdmogatds is kaphatdé hozza. A
tUzelbanyag- vagy fltési technolégia valtas
egyszerlbb és gyorsabb ,menekulési ut” a
magas energiaarak elél, mint a szigetelés
vagy a nyildszarocsere. igy e téren vélhetéen
magasabb lesz a piaci alapon is megvaldsuld
beruhazasok aranya. Ezért a megfelelé piaci
korulmények kdzoétt readlis lehet a szigetelé-
sekhez képest elbreszaladt fltés-dekarboni-
zacios datum, sé6t a magas 2040-es UHG cél
ezt meg is koveteli. A foldgaz fdtésbdl vald
kivaltasat pedig helyenként azonnal kdveti a
melegviz és f6zés dekarbonizacidja is, ezaltal
teljesen felszamolva a gazellatast. Viszont e
trend karos mellékhatasai ellen szUkséges a
folyamatok allami monitoringja és szUkség
esetén némi finomhangolas a tamogatasi,
szabalyozasi rendszerben. Ami figyelmet igé-
nyel e tekintetben:

m Uj fosszilis kazdnok beépitésére Uj vagy
meglévé épuletbe, példaul a régi gazka-
zan magasabb hatasfoku Uj kondenzacids
kazanra valo cseréjére mar egyre kevésbé
kerUljon sor, mert az Uj kazan utdana még
20-25 évig Uzemelni fog. Az unids finan-
szirozasu palyazatokbol ezek a beruhaza-
sok mar ki is vannak tiltva 2025 6ta, az Uj
épitésu épulletekbe pedig a hatalyos unids
jogszabalyok szerint 2030-t6l nem lehet

beépiteni (,kibocsatasmentes épulet” ko-
vetelménye). Ez utdbbival 6sszhangban,
2030-t6l javasoljuk a hasznalt épuletek
szamara is megtiltani az Uj fosszilis kaza-
nok beépitését, helyette mas flitési tech-
nolégidk felé terelve 6ket a feldjitasok
soran (beleértve a korabbi kazan élettar-
tamanak lejartat). A kéménybélelés ma-
gas koltsége és a foldgaz-ar javasolt kiiga-
zitdsa esetén amugy sem igazan érné mar
meg, de a megszokas nagy Ur — itt tehat
van egy szemléletformalasi és szabalyozasi
feladat is.

m A hészivattyuk (akar levegb-levegd, ,split
klima" megoldassal) terjedése, bar 6sszes-
ségében igen nagy energiamegtakaritas-
sal jar, az aramigény megugrasat okozza.
Ez halézatfejlesztési oldalrdl is feladatot
szab.

m A foldgaz és mas fosszilis tizeléanya-
gok kivezetésével el kell kerulni a nedves
tlzifa, illegdlis hulladékégetés felé torté-
né visszarendezédést, amihez szemlélet-
formalds, szigorubb hatdsagi ellendrzés,
akar a szaraz tlzifa, pellet megfelel6 meny-
nyiségu piaci rendelkezésre allasanak ko-
ordinaciodja segithet. Ezzel 6sszhangban és
az érintettek szempontjai alapjan javasol-
juk a szocidlis tlzifa-program szabalyainak
aktualizalasat, szocidlis szén program pe-
dig ne legyen.

Az épulet-szektor jOvéjére vonatkozdéan a NET készitéinek ajanljuk még megismerni a Ma-
gyarorszag Zéré Karbon Utiterv 2050 cimU dokumentumcsomagot a Magyar Kérnyezettuda-

tos Epités Egyesulete (HUGBC) gondozasaban, illetve annak szakmai hattéranyagat, amely-
nek elkészitését a Green Policy Center végezte.

A NET-et nagy anyagi és dekarbonizaciés je- sen fontos aktiv szakmai és tarsadalmi par-
lentésége, hosszu tavu jellege miatt kUloné- beszéd mellett elfogadni.


https://www.hugbc.hu/resources/docs/2024_aug_BuildingLife_fekvo_END.pdf
https://www.hugbc.hu/resources/docs/2024_aug_BuildingLife_fekvo_END.pdf
https://www.hugbc.hu/resources/docs/2024_aug_BuildingLife_fekvo_END.pdf
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